Zapis ¢. 2011/01

z jednani Wwdecké redakce nakladatelstvi VeRBuM

Forma jednani: elektronick& konference (e-mail)
Termin jednéani: 1. 9. 2010 - 19. 1. 2011

Vé&decka redakce nakladatelstvi VeRBuM:

1. Doporwuje vydani publikace Repozitée Sedé literatury (Petra PejSova ed.) a jeji anglick
verze Grey Literature Repositories jale@enzované monografieNa monografii byly
zpracovany dva recenzni posudky, které jsoiileze tohoto zapisu fetns vyporadani
piipominek od editorky).

2. Doporwuje vydani publikace Aleny Podzemné a Petra Stanického Historie @asmost
sklaské tvorby na Zlinsku jakaecenzované monografieNa monografii byly zpracovany
dva recenzni posudky, které jsoutilgze tohoto zapisu {etné vyporadani pipominek).

4. Doporwuje vydani publikace Radima Bauvcika Jak poslouchame hudbu? Vztah
obyvatelCeské republiky k hudba jejimu poslechu 2009 jakecenzované monografieNa
monografii byly zpracovany dva recenzni posudkgréisou v filoze tohoto zapisu.

5. Doporwuje vydani publikace Radima Brazdy Ethicum jakecenzované monografie
Na monografii byly zpracovany dva recenzni posudtksré jsou v filoze tohoto zapisu.

6. Doporwuje vydani publikace Marcely Goéttlichové a Radomily Soukalové Sasna role
vysoké Skoly fi formovani oltanské spoknosti jakorecenzované monografieNa
monografii byly zpracovany dva recenzni posudkgréisou v filoze tohoto zapisu.

7. Schvaluje aktualizovany edini plan nakladatelstvi na rok 2011(autadi a predpokladané
nazvy):

- Radim B&uwcik: Marketing neziskového sektoru

- Vratislav Kozak: Customer relationship managenvetaorii a praxi

- Jiti Pavelka: Interpretace medialnich text

- Radim B&uwik (ed.): Tradéini a nove v marketingové komunikaci

- Miroslav Veverka: S&t a informace

- Milan Banyar: Sémiotika reklamy

Soupis konkrétnich titalse nize menit

7. Schvaluje aktualizaci Statutu \Bdecké redakce nakladatelstvi VeRBuMPredmétem
Upravy se stalo zejménagsné vymezeni oblastigobnosti a Uprava jednacitédu \edecké

redakce, vetré stanoveni zavaznyatasovych termif. Nova verze Statutu je Vifpze
tohoto zapisu.

Ve Zling dne 19. 1. 2011

Predseda ¥decké redakce:doc. Ing. Romagermék, PhD., v.r.



Clenové wdecké redakce: prof. PhDr. Pavel Haiék, PhD., v.r.

doc. Ing. Maria Tajtdkova, PhD., v.r.
doc. Mgr.Art. Jozef Veres, CSc., V.r.
doc. Ing. Vratislav Kozéak, PhD., v.r.

Priloha: Recenzni posudky, Statutdecké redakce nakladatelstvi VeRBuM



Nakladatelstvi Radim Bauvéik - VeRBuM
Prehradni 292, 763 14 Zlin 12

ICO: 44 11 74 34

www.verbum.name, verboum@email.cz

Recenzni posudek odborné monografie vice autibr

Autor (editor) publikace Petra PejSova

Nazev publikace Repozitée Sedé literatury
Jmeéno recenzenta Miroslav BartoSek

Datum zpracovani posudku| 19.7.2010

Jednotlivé kapitoly v této monografii:

1. Zpracovavaji aktualni problematikuipaseji nove, fvodni poznatky, pohledy podrety
2. Cerpaji z relevantnich zdrdja 7adre na re odkazuji

3. Jsou ¥cneé spravné a neobsahuji zjevné faktické chyby

4. Vychazeji z identifikovatelné édecky uznavané metodologie

5. Jsou logicky strukturovany a neobsahuji formémjiby

Doporuceni k publikaci je formulovano naiistupiové Skale ,Doporduji - Doporuéuji
s vyhradou - Nedoporéuji“ spolu s pfipadnymi koment# v nasledujici tabulce.

W

C. | Nazev kapitoly Doporuéeni

01 | Uvod do 3edé literatury S vyhradou

Komentar, vyhrady:

- Cesky greklad je hodi hruby — gipomina spis strojovyipklad neZ kvalitnéesky freklad.
Obhcas je peklad ilis ,,otrocky” anebo ,néesky”. Nekteré &ty nedavaji jasny smyslaend
bude nucen hadat, ,co tim autor viastmyslel“. Neni to ale vZdy jen chybdgkladu; i
v originalu jsou pasaze s takovymi formulacemirjte jsem nebyl schopen vzdygsré
porozungt (takové pasaze bydnpiekladatel konzultovatifmo s autorem). U druhého
odstavcesasti ,Seda literatura viznych oborech: budovani inforérdch repozit&i si nejsem
jist, zda peklad zachovavaivodni vyznam; mam pocit, Ze vy citace v Gvodu odstavce &
néasledujici komentai dokonce odporuji (obavam se, Ze bez podii§bstudie odkazovaného
zdroje Hopevell 2007 resp. bez konzultace se slgyia daném oboru budegsny a
srozumitelny peklad daného odstavce dost obtizny).

- Naceském pekladu této kapitoly budéeba je&t dost popracovat, aby text byl jazykov
bezchybny a hladastelny, sodasre ale také ¥cr¢ spravny a fesny (aby kazdasta a kazdé
slovo davalo jasny aipsny smysl!).

02 | Pristup k evropské Sedé literétu | Doporuéuiji

Komentar, vyhrady:
- Narozdil od pedchozi kapitoly j€esky geklad kvalitni a doke ¢itelny.

,V roce 2005 sebecny vyborozhodl zlikvidovat EAGLE...“ — namisto ,obecnyhgr‘ ma byt
ziejmeé ,valna hromada“ nebo&so podobného (v originale ,general assembly"). Mutipresnit

Pozn.: Jednotlivékapitoly by mély napliovat pt charakteristik uvedenych nad hodnotici tabulkeundkterych gipadech
nemusi byt relevantni vSechna kritéria hodnotisquzeni je v kompetenci recenzentaodnotici tabulceu jednotlivych
kapitol zvolte jedno doporufeni k publikaci(Doporuiuji - S vyhradou - Nedopotuji), ostatni vymazte. Do dalSiliédku
(Komentd, vyhrady) niZete pipsat své hodnoceni (nerféba vyptovat, je nutno pedevsim specifikovatipadné vyhrady
nebo divody k nedopoweni). Posudek obdrifédecka redakce nakladatelstvi VeRBuMtera doporduje zaazeni kapitoly
do monografie.



¢lovékem, kteryridici struktury EAGL dofe zna.

»Zvlaste pokud jsou tyto jmenovitéhandaty..” — bylo by vhodné vysilit, co se v této kapitole
mini slovem ,mandat”.

03 | Vyvoj Sedé literatury ¥ eské republice | S vyhradou

Komentar, vyhrady:
-V zasad OK, udlat finalni jazykovou kontrolu (atas ne zcel&esky slovosled).

04 | Partnerska $iNUSL | Doporuéuiji

Komenta¥, vyhrady:
,Masarykova univerzita Zstupnila jiz 1. z& 2006 VSKP v progedi Internetu v Gplném
rozsahu progednictvim ,Archivu zagrecnych praci MU" v Informanim systému MU a také
pires Souborny katalog MU ridtp://is.muni.cz/thesis/— doporwuji vypustit z ¥ty ,a také
prres Souborny katalog MUprotoZe je to zde zavéjici (v daném slovosledu to vypada, jakg
by Souborny katalog MU byl na adrese http://is.nurtihesis, coZ neni pravda).

05 | Zpristupréni vysokoskolskych kvalifikénich praci | S vyhradou

Komentar, vyhrady:
- Provést jazykovou korekturu (,V ramci systému SlGhiEdavali vysoké Skoly...“, ,do diodni
technické knihovny...").

- Vyrazrs v této kapitole postradam hlubsi popis nejvyznggiho sodasného systému v dané
oblasti — Narodniho registru vysokoSkolskych p(Hutses.cz), nejlépgimo od tvirct daného
systému. A to nejen technicky a obsahovy popisggyst ale i popis fungovani kooperativnih
systému a jeho SirSich souvislosti.

=)

06 | Pravni aspekty Sedé literatury | Doporuéuiji

Komenta¥, vyhrady:
- P&kné napsano; po obsahové strance ale nejsem schopengpat ¥cnou spravnost, nejsem
odbornikem v dané oblasti.

07 | Popisné tdaje pro $edou literaturu | S vyhradou

Komenta¥, vyhrady:
- Cast 0 OpenSigle — chybi odkaz rfegchozi kapitoly, které se dané problematirauji
podobrji a v SirS§im kontextu.

- ,Metadatovy format ETD-MS ... tento format je poldm popsan v kapitole 6" — ten metadatg
format je v uvadné kapitole jen zmim. V Zadném fipact nejde o podrobny popis.

- Format NUSL: mam pocit, ze mezi popisovanymi prakigteré prvky chybi (jsouiftom
uvedeny v piloze¢.1 — viz nap. alternativni nazev, dc.contributor, datum modiéig a dalsi).
Celkow mi cely popis formatu NUSLifide ne moc fehledny, spi$ pakud chaoticky.

vy

08 | Analyza a podklady pro v{ib softwarovéhdgedeni pro NUSL | S vyhradou

Komenta¥, vyhrady:

- hodnoceni systému Fedora vychaztedpokladu, Ze systém nema vlastni uzivatelské aolar
nejedna se v sgasnosti o kompletni knihovni systém. Dle mého sdudse dalo s timto
nazorem UsgEne polemizovat. Nicméhukolem recenzenta je hodnotit text publikace, livko
vybérovétizeni na software.rBsto bych povazoval za korektni doplnit v textwkimoceni
Fedory informaci o dostupnostdy propracovanych nadstaveb, které prokazuji pelnbist
Fedory pro komplexrieSeni digitalnich repozitéa (viz nag. eSciDoc framework, RepoMMan
dalsi).

- Doporwuji projit a upravit text po stylistické strancebeas jsou pouzivanyiflis dlouhé ty,
které znesnadlji ¢itelnost a porozugmi textu.

09 | Pilotni implementace NUSL | S vyhradou

Komentar, vyhrady:




- Harvestovani metadat pomoci emailu” — domnivande@ouziti terminu ,harvesting” je
v souvislosti se ziskavanim metadat pomoci e-naujioné.

- Pro elektronickou postu dopawuiji pouZivat vSude v textuidledr e-mail, nikoliv email.

- ,Podstatnymi kritérii pi vybéru digitalniho repozité byly parametry charakterizujici
dlouhodobé uchovani aidgtupréni digitalnich dokumeitv repozitdi, které se sklada
z rékolika dalezitych funkci:* — myslim, Ze pouZiti terminu ,dibodobé uchovani“ ve
vySe uvedenédi¢ neni f#ilis astné, a to ze dvouidodi:

o stylisticky: vedlejsi ¥ta (které se sklada...) se ma vztahovepna spise jen k
procesu ,zpistupovani“, gicemz uvedena formulace ji umaie vztahnout
(nesprava?) i na dlouhodobé uchovavani;

o fakticky: o problematice dlouhodobého uchovani necélé kapitole (a ani v té
ptedchozi) prakticky zadna konkrétni zmink#tgm jde zjevié o jednu z velmi
dulezitych oblasti pro repozité typu NUSL.

- ,Predtim, neZ jsou data uloZzena na server, jsou,(pokodpovidaji protokolu OAI-PMH,
konvertovana pomoci modulu BibConvert* étarje jednak stylisticky neobratna, zejména alg
vécre negesna: protokol OAI-PMH sam o sbhespecifikuje formu konkrétnich zaznam
(strukturu a obsah poli), pouze pouzivany metadgafimmat (nekvalifikovany Dublin Core +
piipadré cokoliv jiného vlastniho). Bylo by vhodnétu up:esnit, aby bylo jastjsi, co fFesrg
mel autor na mysili.

- Cast o persistentnich identifikatoreckiekaval bych, ze po#mé dlouhy obecny text o dané
problematice bude kulminovat popisée$eni persistentnich identifikatgoro NUSL — v textu
je to v3ak ,,odbyto” jen jednouwstickou s odkazem na popis prvku dc:identifier (nawiedeno

nespravy jako cd:identifier) v jedné zit¢jSich kapitol. Domnivam se, Ze by si to zaslouZilo
podrobrjSiho a pesrgjSiho vysétleni; takto to opravduisobi jako hod& odbyté.

10 | Audit NUSL s pouZitim nastroje DRAMBORA | S vyhradou

Komenta¥, vyhrady:
- Vécre bez gipominek, provést jen jazykové korektury (,Rozhgdine se pro angfiinu
s mnoha dvodi...")

DalSi pripadny koment& k monografii jako celku:

- Obxas chybi lepSi arpsrEjSi provazani jednotlivych kapitol vzajemnymi odkazatim kapitoly
nékdy pisobi hods izolovare (je vidét Ze autdi psali jen tu svodast a neéetli vzdy ostatni
kapitoly; bylo by dobré, kdyby to editor sladil eajuvodnim pehledem kapitol, ale i dopinim
odkazi pitimo v textech jednotlivych kapitol)

- Pojazykové strance je prace dobra (azie&lpd 1. kapitoly), festo bych doporioval provést
zawrecnou jazykovou korekturu, ktera by vychytakkteré jazykové negsnosti

- Opravit typografické nedostatkyigulozky v, s, z, k na konéadku, spojovnik na mist
pomkky, nejednotny systém citaci...).

M. BartoSek



Nakladatelstvi Radim Bauvéik - VeRBuM
Prehradni 292, 763 14 Zlin 12

ICO: 44 11 74 34

www.verbum.name, verboum@email.cz

Recenzni posudek odborné monografie vice autibr

Autor (editor) publikace Petra PejSova

Néazev publikace Repozitée Sedé literatury
Jméno recenzenta Petr Zabika

Datum zpracovani posudku| 20.7.2010

Jednotlivé kapitoly v této monografii:

1. Zpracovavaji aktualni problematiku;ipaseji nove, fvodni poznatky, pohledy podrety
2. Cerpaji z relevantnich zdrdja 7adre na re odkazuiji

3. Jsou ¥cne spravneé a neobsahuji zjevné faktické chyby

4. Vychazeji z identifikovatelné &decky uznavané metodologie

5. Jsou logicky strukturovany a neobsahuji forméhjiby

Doporuceni k publikaci je formulovdno naf#stupiové Skale ,Doporduji - Doporuéu;ji
s vyhradou - Nedoporéuji“ spolu s pFipadnymi komenté v nasledujici tabulce.

C. | Nazev kapitoly Doporué&eni

01 | Uvod do Sedé literatury Doporuiu;ji
S vyhradou
Nedoporduji

Komenta¥, vyhrady:

- vylepsit geklad; misty nesrozumitelny; nevhodna volba sl@yzivatéeske terminy
tam, kde existuji.

- Nap. ,Bez ohledu na jejich format, dokumenty, kteraypdelre vyuZivaji Sedou
literaturu, “[ji] povaZuji za primérni zdroj inforaci”.' Dokumenty nemohou nic
povazovat, povazovat mohou atitokument

- Priloha bude asi na konci knihy, mozna za vSechngrgutohromady? Nelogicky
jsou tu sdruzenyeské a mezinarodni aktivity, z nichz kazdé jsoahmkalibru —
bylo by lepSi udlat separatni tabulkéeskych zdraj zvl4¥ a vyznamnych sstovych

zvlag.
02 | Pristup k evropské Sedé literatu Doporguiji
S vyhradou
Nedoporguji
Komenta¥, vyhrady:
- preklad v rkterych &tach nesrozumitelny.
- Prosim o spravnyipklad “intelligence”.
- Lze Iépe vyesit geklad eScience? Tohle zni dévn
03 | Vyvoj 3edé literatury \Ceské republice Dopoéuji
S vyhradou

Pozn.: Jednotlivékapitoly by mély napliovat pt charakteristik uvedenych nad hodnotici tabulkeundkterych gipadech
nemusi byt relevantni vSechna kritéria hodnotisquzeni je v kompetenci recenzentaodnotici tabulceu jednotlivych
kapitol zvolte jedno doporufeni k publikaci(Doporucuji - S vyhradou - Nedopotuji), ostatni vymazte. Do dalSitiadku
(Komentd, vyhrady) niZete pipsat své hodnoceni (nerfeba vyptovat, je nutno pedevsim specifikovatipadné vyhrady
nebo divody k nedopoweni). Posudek obdrifédecka redakce nakladatelstvi VeRBuMtera doporduje zaazeni kapitoly
do monografie.




| | Nedoporuuiji

Komenta¥, vyhrady:
... Ceska republika byla s 5 778 zaznamy druhym nejaéim statem ze zemi
byvalého vychodniho bloku...” - Obegnebo Uzce z pohledu EAGLE/SIGLE? Je
dnes lepsi?

- ... VeSkeré vystupy z dotaich program, predevSim z&recné zpravy, archivovaly
jednotlivé grantové agentury a ministerstva. Bohjizenebyly wtSinou
zpistupovany véejnosti...“ Tohle by zaslouZilo podtrhnout. Poskatelé
prostedki sice zpravy archivuji, ale mimo informaci v datailoh na vyzkum.cz je
vicemér nezgristupuiji, jestli se nemylim.

- ,...protoze systém theses.cz nema implementovan kwb@AI-PMH pro vynenu
dat...” Otazka zni: jsou na FI MU naklkém sdileni dat, #eSi se tedy technicky
problém, nebo nejsou a pak je jedno co maji nebmajigmplementovano? Stalo by
za to zminit stavajici stav.

04 | Partnerska $iNUSL Doporteuiji
S vyhradou
Nedoporduji

Komenta¥, vyhrady:

- ,...nemize byt napiklad spolek fotbalovych fanouskkteri by si v NUSL radi
vystavovali fotografie z fotbalovych zajezdebo klub fanougkslavného zgvaka,
kde by si jeho fiznivci vytvaeli archiv texti k pisnim, ani spolek chovateteriér,
atd. Steji tak NUSL neslouzi ke shroméigvani a zpistupiovani basniek na
pivnich taccich...” Tento kousek kontrastuje s doplogaZnym tonem knihy, stalo
by za to sjednotit, pokud je to jen viedek.

- ,...Narodni technicka knihovna jiz od roku 1994 shrodiaiala a evidovala Sedou
literaturu vCeské republice pragtdnictvim Kooperéniho systému Sedé literatury
(KSSL) s navaznosti na evropsky Systém informade literatte SIGLE. Po
zaniku SIGLE v roce 2005 vyuziva NTK svych zku$enss Systémem KSSL a i
nadéale #stava garantem shromtdvani Sedé literatury Zéeskou republiku...”
Opakuje se, bylo to vipdchozi kapitole... vypustit.

05 | Zptistupreni vysokoskolskych kvalifikénich praci Doporku;ji
S vyhradou
Nedoporguji

Komentar, vyhrady:

- ,...Skartatnim znakem A10...“: Nikde neni explickmvedeno, co znamengjsla
za pismeny.

-,V ramci systému SIGLE igdavali vysokeé Skoly k evidenci disemd i dalSi
kvalifika¢ni prace do Norodni technické knihovny. Po zruS#GiLE v roce 2005
vznikla mezera, kterd podfila rozhodnutileni komise pracovat na navrhu
narodniho registru vysokoskolskych kvaliftkéch praci.“ Opakuje se uz peti (kap.
3 a4)... zde vypustit

- ,...Narodni registr VSKP i fes pozadavkydkterych $kol doposud nema
implementovan protokol OAI-PMH pro export metadat Tq,uZ bylo jednoue¢eno
v kapitole 3, ale off neniteceno, co s tim budetkdo cElat. Chysta se implementad
OAI-PMH?

06 | Pravni aspekty Sedé literatury | Doporuuii




S vyhradou
Nedoporduji

Komentar, vyhrady:

»Zpracovani autorského dila v uzemé nebo v@jné databazi Sedé literatury je
nepochybl mozné povazovat za jeho uziti ve smyslu zakorerhySleno
zpracovani ve smyslu vytieni bibliografického zaznamu, nebo vioZeni pinéhau
do dané digitalni knihovny? Terminologii by bylolié sjednotit, aby byla
konzistentni se zbytkem knihy.

07

Popisné udaje pro Sedou literaturu Dogajiu

S vyhradou
Nedoporduji

Komentar, vyhrady:

... bude vyraznym gilomem vydéani katalogizaich pravidel Resource Descriptio
and Access..." - \tervnu byla zviejnéna... jsou tedy gitomem?

.-..Databaze byla spravovana neziskovou organizacsHA EAGLE nezajistila
dostateny rozvoj databaze SIGLE, moznost online kataloggzaklizeni
metadatovych zaznana propojeni na plné texty a jiné zdroje. NeSlediné
problémy, a proto doslo v roce 2005 k ukenicinnosti EAGLE. ,Ripravy nové
lokalizace bibliografické databa&GLE (OpenSIGLE) se ujali odbornici
francouzského INISTu. eZitym ukolem bylo vybrat vhodny software. Vychozi
pozadavkem bylo, aby program nebyl nakladny a aiy tmoZné metadatové
(bibliografické) zdznamy Zfstupiovat zcela zdarma...* (Bratkova, 200pakuje
se informace o systému SIGLE, zgrno jiz v predchozich kapitolach.
Predpokladam, Zetfloha Konverzni tabulka mezi formatem NUSL a MR@R2ite
aZz na konci celé knihy

—

08 | Analyza a podklady pro viib softwarovéhdeseni pro NUSL Doporuduiji
S vyhradou
Nedoporduji

Komenta¥, vyhrady:

09 | Pilotni implementace NUSL Doporutu;ji
S vyhradou
Nedoporguji

Komenta¥, vyhrady:

Chykelo mi to uz v minulé kapitole, myslel jsem Ze tadbuady ale neni. Takze: gr
FAST a neiteba Lucene, ktery je taky open source. @og$i FAST navic? Jaka
byla kritéria na zaklatnichz byl posuzovan a vybran?

Z Obr. 1 neni jasné co je Invenio a co je FAST

Doplnit popis jak pracuje Invenio s ulozenymi dolanty. V kapitole se hodiiesi
bibliografické zdznamy, ale nenfnovan velky prostor tomu, jak feSena digital
preservation — a jestli byly provedeny nebo js@npliany gjaké testy migrace do
jiného forméatu.

Harvestovani — mozngesky ,sklizeni*?

»Pokud je vlozen dokument v pdf formatu, CDS Inwesi jej zalozZi navic jeS§fjako
komprimovany postscript, tj. *.ps.gz.” pf® Favodni pdf nestéd? Postscript pak
slouzi keemu?

7

10

Audit NUSL s pouzitim nastroje DRAMBORA Dopatyi

S vyhradou
Nedoporduji




Komenta¥, vyhrady:

Jde o posledni kapitolu knihy, které chybi&&mna kapitola, proto by v této kapitole
mél byt distojny za¥r. Takto to koi popisem rizik a posledni riziko je to co si
¢ten& odnese jako dojem z knihy (riziko sabotaze). N@vio riziko asi neaktualni,
podle tohoto textu. TakZze Rizikadwo gilohy, nebo ne, ale v kazdénmipad by to
chtelo zawr kapitoly k Drambee, ktery shrne, co celé ¢eni Fineslo.
»-..Spoluprace se spairosti INCAD...“ Toto je asi poprvé, kdy je INCAD zng&m
Bud’ vypustit, nebo vice zminit v kapitole o FAST (l&ereexistuje)

.-..Je teba nejlépe jiz v fiibéhu roku 2010 nastartovat jednani o podminkach
nakupu, provozu a podpory ostré verze pro rutinovgez NUSL a zahrnout nakup
licenci a jejich podporu dafislusného rozpiu. Toto riziko souvisi s riziky 6 a 7. Toto
riziko bylo odstrasno k 1. 6. 2010 zakoupenim plné verzeD4lSi divod pra@ mi vadi,
Ze chybi kapitola o FAST — tady se o tom piSe @kiziku, jiz vifeSeném, ale nic o
duvodech.

DalSi pripadny koment& k monografii jako celku:



N I I( Vyjadreni editora

507614 .083"M, 1472326, 265" E
Marpdni tpchnicka knihpuna
Mzticen al Teechnical Likrary

Zapracovani pripominek z recenznich posudki v odborné
monografii:

Autor (editor) publikace | Petra Pejsova
Nazev publikace Repozitare sedé literatury
Recenzenti: Miroslav Barto3ek, Petr Zabicka
Datum zpracovani: 24. 9. 2010

C. Nazev kapitoly

01 Uvod do sedé literatury

Vyjadreni editora: Oba recenzenti u této kapitoly doporucili vylepsit a upravit
Cesky preklad. V pripadé této i druhé kapitoly se jednalo o chybny vybér
prekladatelky, ktera dodala jako vysledek své prace tento nekvalitni preklad.
Bohuzel jej také dorucila pozdé, a proto jsme jiz museli odeslat recenzentiim takto
Spatné prelozeny text i pres to, ze jsme si byli védomi jeho opravdu Spatného stavu
(nebylo ani v silach naseho tymu to v tak kratkém casovém Useku prelozit lépe).
Okamzité jsme vyhledali jinou prekladatelskou agenturu s dobrymi referencemi a
preklad je jiz v poradku.

PFilohou, kterou vytvoril zahranicni autor, byla jedna tabulka obsahujici Ceske i
zahranicni databaze. Tabulka byla podle navrhu pana Zabicky rozdélena na dvé
tabulky a umisténa na konec knihy. (Priloha ¢. 1 Databaze sedé literatury v Ceské
republice; Priloha ¢. 2 Databaze sedé literatury v zahranici)

02 | Pristup k evropské $edé literature |

Vyjadreni editora: Problém nesrozumitelného a nekvalitniho prekladu byl vyresen
stejné jako v pfipadé 1 kapitoly. Cesky preklad slova eScience - elektronicka véda
navrhoval pan Zabicka lépe prelozit. Prizkumem textl s tématikou eScience jsme
zjistili, Ze anglicky termin je bézné pouzivany v Cesky psané odborné literature a
v textu jsme ho tedy zachovali. V textu této kapitoly autor casto pouziva slovo
mandat. Panem Bartoskem bylo navrZeno toto slovo blize vysvétlit. Po poradé
s novym prekladatelem jsme slovo shledali jako plné srozumitelné. Nejspis se jevilo
nesrozumitelné v ptiivodnim nepovedeném prekladu. Nyni srozumitelné navazuje na
predchozi text.

03 | Vyvoj Sedé literatury v Ceské republice |

Vyjadreni editora: Bude provedena finalni jazykova korektura. Podle moznosti a
nazoru autora byly zapracovany pripominky a navrhy pana Zabicky. Vice informaci o
systému theses.cz bylo ponechano v 5. kapitole.

04 | Partnerska sit NUSL |

Vyjadreni editora: Z véty ,Masarykova univerzita zpristupnila jiz 1. zari 2006 VSKP
v prostredi Internetu v Uplném rozsahu prostrednictvim Archivu zdvérecnych praci
MU v Informaénim systému MU a také pres Souborny katalog MU na
http://is.muni.cz/thesis/.“ bylo vypusténo ,,...a také pres Souborny katalog MU“.




Véta nyni zni: ,,MU zpristupnila jiz 1. 9. 2006 VSKP v prostredi Internetu v Uplném
rozs?hu prostrednictvim Archivu zdvérecnych praci MU v Informacnim systému
MU."“

Byl upraven druhy odstavec, kde bylo vypusténo: ,,..nemize byt napriklad spolek
fotbalovych fanouskd, kteri by si v NUSL radi vystavovali fotografie z fotbalovych
zajezdl nebo klub fanouski slavného zpévaka, kde by si jeho pFiznivci vytvareli
archiv textd k pisnim, ani spolek chovatelu teriérd, atd. Stejné tak NUSL neslouzi
ke shromazd'ovani a zpristupnovani basni¢ek na pivnich taccich...“.

Vypusténa opakujici se informace o systému SIGLE.

05 | Zpristupnéni vysokoskolskych kvalifikaénich praci |

Vyjadreni editora: Bude provedena finalni jazykova korektura. Bylo doplnéno vice
informaci o systému theses.cz v oddilu Repozitare eVSKP v Ceské republice, kde je
také zapracovan dotaz pana Zabicky ohledné stavajiciho stavu implementace
protokolu OIA-PMH v systému theses.cz. Dale byla vypusténa opakujici se informace
o systému SIGLE a KSSL. Kapitola byla pozménéna a Cast textu umisténa do dvou
priloh (Pfiloha C. 3 VSKP jako archivalie a Priloha ¢. 4. Vysledky prizkumd
zverejnovani eVSKP z let 2006 a 2009).

06 | Pravni aspekty 3edé literatury |

Vyjadreni editora: Slovo ,,zpracovani“ bylo ve vété: ,Zpracovani autorského dila
v uzavrené nebo verejné databazi sedé literatury je nepochybné mozné povazovat
za jeho uziti ve smyslu zakona.“ autorem nahrazeno slovem ,,zahrnuti“. Pojem
»Zpracovani“ je primo pojmem autorského prava - sam o sobé je trochu zavadéjici
a mohl by ¢tenare by zmast.

07 | Popisné Udaje pro Sedou literaturu |

Vyjadreni editora: Upravena opakujici se informace o systému SIGLE a provazana
s predchozimi kapitolami.

V kapitole bylo chybné odkazano, zZe v kapitole ¢. 5 je vice o formatu ETD-MS, coz
byl pozistatek pfjvodpi dohody mezi autory. Opraveno.

Prvky ve formatu NUSL byly lépe strukturovany, byl pridan popis struktury formatu
a byly doplnény vSechny prvky formatu s tim, ze podrobné popsany jsou pouze
povinné prvky. Odstavec nyni zni takto: ,Format NUSL se sklada z povinnych a
nepovinnych prvkd. Vtéto kapitole jsou podrobné popsany povinné prvky
metadatového formatu NUSL a specifické prvky pro Sedou literaturu. S celym
formatem NUSL tedy i snepovinny prvky se mlzete seznamit na
http://nusl.techlib.cz/images/Metada_NUSL final=aktualizace2.pdf.“

08 | Analyza a podklady pro vybér softwarového Feseni pro NUSL |

Vyjadreni editora: V textu kapitoly byly doplnény informace o dostupnosti
nadstaveb systému Fedora a text byl upraven stylisticky.

09 | Pilotni implementace NUSL |

Vyjadreni editora: Autor se pokusil vice popsat systém FAST a vysvétlit, proc byl
vybran pravé tento systém. Byl ponechan termin ,harvestovani“, ktery je jiz bézné
v Ceském odborném textu pouzivan. Cela kapitola byla vyznamné prepracovana, jak
po stylistické tak obsahové strance. Obrazek ¢. 1 byl upraven a je zde jasné
popsano co je CDS Invenio a co je FAST - koresponduje s textem.

3 Ekonomicko-spravni fakulta MU vede Elektronicky archiv akademickych zavéreénych praci
http://zp.svi.econ.muni.cz/. V archivu nabizi bakalarské a diplomové prace z let 1994-2005,
celkové je zde pres 3 500 dokumentu, z toho pres 1 200 z nich je volné pristupnych i verejnosti.
Prace od roku 2006 jsou celouniverzitné shromazdovany v ramci IS MU.




K pripomince pana Zabicky: ,,Doplnit popis jak pracuje Invenio s uloZenymi
dokumenty. V kapitole se hodné resi bibliografické zaznamy, ale neni vénovdn
velky prostor tomu, jak je resena digital preservation - a jestli byly provedeny
nebo jsou pldnovdny néjaké testy migrace do jiného formatu.“ Na zakladé této
pripominky byl dopracovan text pod nazvem ,sprava dokumentd“.

Byla odstranéna informace o tom, ze je-li vlozen dokument v PDF formatu, CDS
Invenio si jej zalozi navic jesté jako komprimovany postscript, tj. *.ps.gz., protoze
postcript se v SW reseni nepouziva.

V textu byla dale zapracovana pripominka tykajici se problematiky dlouhodobého
uchovani. Do srozumitelné podoby byl vyznamnym zpGsobem preformulovan
nasledujici text: ,,Pred tim, nez jsou data uloZena na server, jsou, pokud
neodpovidaji protokolu OAI-PMH, konvertovana pomoci modulu BibConvert. “
Cast o persistentnich identifikatorech byla rozpracovana o pfesny popis reseni
perzistentniho identifikatoru pro NUSL a uveden spravny zapis dc:identifier.

10 | Audit NUSL s pouzitim nastroje DRAMBORA |

Popis rizik v této kapitole byl doplnén o jejich reseni, ke kapitole byl na
doporuceni recenzenta dopracovan zavér a provedena jazykova korektura. Za
kapitolou nasleduje kapitola ,,Zavér“. Preformulovana véta: ,,...spoluprace se
spolecnosti INCAD...“, nyni véta zni: ,, ...spoluprace s externim dodavatelem...“.
Systém FAST byl podle moznosti vice rozebran v 9 kapitole.

Komentar editora k monografii jako celku:

Recenze vyznamné pomohly k sjednoceni textu. Predevsim odhalily opakujici se
informace napr. o OpenSIGLE a nedostatecné vysvétleni vybéru SW reseni. Na
jejich zakladé byly upraveny Uvody a zavéry kapitol, coz pomohlo k lepsi navaznosti
mezi kapitolami.
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Recenzni posudek odborné monografie

Jméno autora publikace PhDr. Alena Podzemna, MgA. &r Stanicky
Pracovist autora FMK UTB ve Zliné

Nazev publikace Historie a sodiasnost skl&ské tvorby na zlinsku
Jméno recenzenta Mgr. Kamila ValouSkova

PracovisSté recenzenta Muzeum regionu Valassko, ValaSské Mémti
Datum zpracovani posudku| 24.11.2010

Hodnoceny paramet Hodn.
1|Prace je aktualni, pfindSi nové a fivodni poznatky, pohledy¢i podnéty 9C
2|Préace¢erpd z relevantnich zdroji a fadné na né odkazuije 8C
3|Prace je Wcné spravna a neobsahuje zjevné faktické chyt 10C
4|Prace vychazi z identifikovatelné a &decky uznavané metodolog
5|Préace je logicky strukturovana a neobsahuje formalhchyby 7C

| |Celkové hodnoceni (% | 85 |

Celkové doporweni recenzenta: Dopordéuji p Fijmout bez vyhrad
Preji si shlédnout text po upravach: Ne
Slovni koment&:

Sklarny rekdejSi firmy S. Reich & Co p#ly v dobé svého rozkutu k nejwtSim podnikim
svého druhu v naSich zemich. S jejich vyrobky $kés&me po celé Evrépbyly
distribuovany do vychodnich zemi i do z&mgReichovy* sklarny a rafinerie se staly
hlavnim nositelem a&ielem skldské tradice na ValaSsku, bylyiginou vzniku novych osad
a obci, a pesto jim doposud nebyla&rovana samostatna publikace, ktera by obsahlajejic
historii, produkci a nazigda jejich vyznam pro skigky pramysl na naSem uzemi.

Kniha Aleny Podzemné tento stav zasaowni. FrestoZe nezhodnocuje dostavadni badani,
dostateén¢ nezaazuje produkci firmy S. Reich & Co do kontextu $kk€ho pimyslu v
ceskych zemich, stava se zakladni literaturou k#¥stki ve ValaSském Meiéi a SirSim
okoli.

Obsah knihy je ra#en¢n do tech zakladnickiasti, které souvisi jak s vyvojem sidévi v
dané oblasti, tak s profesnim zivotem autorky. d¢tigka uneni, pedagozka a vytvarnice
Alena Podzemna pracovala v muzeu ve ValaSskemiMigzie Statnim okresnim archivu ve

Pozn.: Hodnotici tabulka se otexe pro zapis dvojim kliknutim mysi. V tabulce ¥glv bilém sloupci (Hodn.)
u jednotlivych parameir své hodnoceni v procentualnim vy (100 = maximum, 0 = minimum). Pokudkitery
parametr neni relevantni hodnotit, nechejte ¢lali prazdné, program vyptia primer jen z vypl@nych hodnot. Dvojim
kliknutim nacelkové dopordeni (,Doporucuji prijmout bez vyhrad“) se otég dialog, ve kterém zvolte své dop@mni (je
treba jej vybrat a Sipkamifpsunout na prvni misto). Dvojim kliknutim se feaké dialog tykajici seffpadnéhacshlédnuti
textu recenzentem po UpravacBlovni komenté neni feba psat, @ by ovSem byt obsazen &ipad, Ze hodnotite dktery
parametr na méhnez 60 %. Pokud celkédoporwujete gijmout text s mensimi nebo podstatnymi Upravanecifipuijte,
v éem by rdly tyto Upravy spdévat. Posudek obdrafédecka redakce nakladatelstvi VeRByMtera publikaci doporéuje
k vydani.



Vsetirg a vyuwovala d@jiny uméni na skléské Skole, takze skistvi a gedevsim sklo, jako
vytvarny objekt, prostoupilo jejim zZivotem&Rovala mu jizaduclanka, prednasek a co by
kurétorka i vystav.

Po milém a dobrodruzném uvodu nas autorka seznaseuwenikem skla a jeho nejstarsi
historii, zastavuje se u sklaren na hukvaldskénstwéaa necha nas nahlédnout do prvnich
dochovanych praménNasleduje shrnuti historie vzniku sklaren prowao/ch firmou S.
Reich & Co, picemz je velmitivé nastigna i spoléenska a ndbozenské situace, ve které se
rany skldsky piimysl vyvijel. Na celou problematiku sk&ivi na ValaSsku je nahlizeno z
perspektivy vyroby, coz je pohled nesngigenny pro historiky ski&ké vyroby, sératele i
sklare samotné. Zajimavynyiposem je i aut@no usgsné patrani potgvodu sklaa, kteri
pracovali v krdsenskych sklarnach po jejich zaldéZelozna by dkladné analyzaifloZzeného
seznamu skigkych d&lIniki mohla gispét k feSeni sératelsko-badatelskych zahad ohledn
puvodu skla, které v neztnéné podob vyrakely nekteré evropskeé sklarny stasré (nag.
zoomorfni dézy z lisovaného skla, stinidla ve tvalameri a pod.).

Velmi cennowasti publikace je morfologicky rozbor @shovaciho skla z krasenskych
sklaren, ktery autorka zpracovala na zaklddchovanych kataldgvyrobki a diky zevrubné
znalosti sbirky skla uchovavané v muzeu ve Valagdkeziici. Vzhledem k tomu, Ze
sklarny ve ValaSském Mdzii patily k nejvetSim vyrob@m oswtlovaciho skla weskych
zemich, je tato pasailezita i pro zpracovavani vyvoje aglovacich €les na naSem uzemi.
Dluzno vSak podotknout, Ze plnohodnotné vyuzib fgdsaze jeifimo zavislé na obrazové
piiloze — bez ni je textiflis nar@ny nacétendovu predstavivost.

Samostatna kapitola j@&novana sklgské Skole ve ValaSském Mézi. Autorka shrnuje
historii skl&ské vyuky, zmiuje i jeji vychodiska a nastije systém vzéglavani v rtkdejSich
.Reichovych* sklarnach jeStpred zaloZzenim Skoly. Navic vSedasazuje do SirSiho
historického kontextu. Pro 8yzaker do minulosti i rozbor saiasné pozice Skoly, je jeji text
tim nejzasad¥)Sim, ktery byl kdy o historii skigké Skoly ve ValaSském Méiii napsan.
Posledniast knihy je ¥novana shirce skla, ulozené v Muzeu regionu VatagskvValasSském
Meziti¢i. Autorka podrob#& seznamuje s @atky vzniku sbirky (i celé sbirkotvorgénosti
muzea), poukazuje nailézité okolnosti jejiho budovani a vyzdvihuje jejznam. Zde by
mozna bylo zajimavé odkazat i na &asny stav a strukturu sbirky, ale to nahrazuje jina
literatura a aut@in text tim neztraci na vypéuni hodnot.

Zawr publikace je ¥novan gehlednému shrnuti séasného stavu skistvi ve vymezené
oblasti.

Alena Podzemna pojima historii a gaanost skigtvi na Valassku prastdnictvim jediné
sklarny (ve ValaSském Mei#ti — Krasri n. B.) a d& se ji to. Nahlizi na tottemeslo nejen z
pohledu historického, alagdevsim progednictvim skla jako usleckaremesiného vyrobku.
Umnre zasazuje historické udalosti do souvislagthz ¢ini knihu zajimavou &tivou i pro
¢ten&e nezatizené zevrubnou znalosti minulosti. Blelika mistech je text ozZiven
pievzatymi citacemi historickych pramierkteré vSak astavaji spiSe nositeli atmosféry doby,
nez rgjakych zasad¥jSich poznati. Jako celek fisobi kniha mozna troSku nesouted
kapitoly postradaji fimé poropojeni a diky jejich délce seiab vytraci struktura textu. Ale
ani toto neubira knize na srozumitelnosti a infafimidodnog.

Publikace Aleny Podzemné zapje citelnou mezeru ve zpracovani $&keé vyroby na
Mora\.
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Jméno autora publikace PhDr. Alena Podzemna, MgA. &r Stanicky, M.F.A.
Pracovist autora FMK UTB ve Zliné

Nazev publikace Historie a sodiasnost skl&ské tvorby na zlinsku
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Datum zpracovani posudku| 21.11.2010

Hodnoceny paramet Hodn.
1|Prace je aktualni, pfindSi nové a fivodni poznatky, pohledy¢i podnéty 8C
2|Préace¢erpd z relevantnich zdroji a fadné na né odkazuije 5C
3|Prace je Wcné spravna a neobsahuje zjevné faktické chyt 9C
4|Prace vychazi z identifikovatelné a &decky uznavané metodolog
5|Préace je logicky strukturovana a neobsahuje formalhchyby 6C

| |Celkové hodnoceni (% | 7C |

Celkové doporweni recenzenta: Doporgéuji p Fijmout s menSimi Upravami
Preji si shlédnout text po upravach: Ne
Slovni koment&:

Text Aleny Podzemné se zabyva tématemisitana Valassku, publikovanym doposud
zejména formowasopiseckychkilanki a studii. Obsah prace autoftani do ti kapitol,

piicemz nej¢tSi pozornost &énuje Skldstvi na ValaSsku seetelem k historii sklaren ve
ValaSském MeZi¢i. Nasledujici kapitoly, svym rozsahem i zpracowé@spiSe dopikoveé,

tvori texty o Stedni ungleckopiimyslové skole skigké a Sbirce skla v muzeu ve ValaSském
Meziti¢i.

Prvni kapitola, zaktena zejména na historii sklarny v Krasrad Beévou, poskytuje v
kontextu @jinného vyvoje sklgské vyroby na Moraypiehled o produkci hétod poloviny

19. stoleti az do jejiho zaniku v roce 2008zi$t prace vychazi z auitiny zawrecné prace
postgradualniho studia uzitého &mh, obhajené na Karl@éwniverzit v Praze v roce 1975,

e

Pozn.: Hodnotici tabulka se otexe pro zapis dvojim kliknutim mysi. V tabulce ¥glv bilém sloupci (Hodn.)
u jednotlivych parameir své hodnoceni v procentualnim vy (100 = maximum, 0 = minimum). Pokudkiery
parametr neni relevantni hodnotit, nechejte ¢lali prazdné, program vyptia primer jen z vypl@nych hodnot. Dvojim
kliknutim nacelkové dopordeni (,Doporucuji prijmout bez vyhrad“) se otég dialog, ve kterém zvolte své dop@mni (je
treba jej vybrat a Sipkamifpsunout na prvni misto). Dvojim kliknutim se feaké dialog tykajici seffpadnéhacshlédnuti
textu recenzentem po UpravacBlovni komenté neni feba psat, @ by ovSem byt obsazen &ipad, Ze hodnotite dktery
parametr na méhnez 60 %. Pokud celkédoporwujete gijmout text s mensimi nebo podstatnymi Upravanecifipuijte,
v éem by rdly tyto Upravy spdévat. Posudek obdrafédecka redakce nakladatelstvi VeRByMtera publikaci doporéuje
k vydani.



Druha kapitola, ¥novana Stdni ungleckopfimyslové Skole skigké ve ValaSském
Meziti¢i, predklada v souvislosti finami krasenské sklarny nastin vyuky skkého
femesla v regionu a souhrn vyznamnych meagsKoly po celou dobu jeji existence.

V posledni kapitole autorka textiipasi zajimavy vhled do historie i s@snosti sbirky skla
v muzeu ve ValaSském Mégii, kde jako kuratorka dlouha létagobila.

Text Aleny Podzemné jenim poutavym a z hlediska popularizace zvolenéhmtu
bezesporuiinosnym. V ukitych oblastech (terminologie atd.) vSake@gpoklada prvotni
znalosti¢ten&e k tématu. Rozvinutady autokinych zjiseéni pro dalSi badatelskou praci vSak
v mnoha pipadech brani absence poznamkového aparatu.

V Gvodu textu postradam zejména cile publikacgehs pabéhu pak jeho fehledné&leneni.
Zawreeny soupis skléi, rytaa skla, maliia skla atd. fipojuje autorka textu bez jakéhokoli
komentde (pomineme-li zminku na str. 14Jmz poruSuje logickou souvislost textu.

Ma-li byt cilovou skupinou textuipvazri laicka veejnost, dovoluji si dopotiit zejména
jeho zgrehledréni, zvazeni rozsahu popisu vyrdlbkrasenskeé sklarny (o&ovaciho a
uzitkového skla) a uv&di oficialnich naziu firem a instituci.

Vypoiadani pripominek v recenzi:

- roz8ften poznamkovy aparat, dopiry odkazy na dalSi zdroje
- doplrén novy Gvod publikace

- revidovany nazvy zmbvanych instituci

PhDr. Alena Podemna, MgA. Petr Stanicky, M.F.A.



Nakladatelstvi Radim Bauvéik - VeRBuM
Prehradni 292, 763 14 Zlin 12

ICO: 44 11 74 34

www.verbum.name, verboum@email.cz

Recenzni posudek odborné monogratfie

Jméno autora publikace Ing. Mgr. Radim Ba&uv¢ik, Ph.D.

Pracovist autora UMK FMK UTB ve Zlin &

Nazev publikace Jak poslouchame hudbu? Vztah obyveltCeské
republiky k hudb & a jejimu poslechu 2009

Jméno recenzenta doc. Ing. Maria Tajtdkova, PhD.

PracoviSt recenzenta EUBA

Datum zpracovani posudkuj 1. 8. 2010

Hodnoceny paramet Hodn.
1|Prace je aktualni, pfindSi nové a fvodni poznatky, pohledy¢i podnéty 10C
2|Préacecerpd z relevantnich zdroji a fadné na né odkazuije 10C
3|Préce je Wcné spravna a neobsahuje zjevné faktické chyt 10C
4|Prace vychazi z identifikovatelné a &decky uznavané metodolog 10C
5|Préace je logicky strukturovana a neobsahuje formalhchyby 9C

| |[Celkové hodnoceni (% | 98 |

Celkové doporueni recenzenta: Doporduji p Fijmout bez vyhrad
Preji si shlédnout text po Upravach: Ne
Slovni koment&:

V nasich podmienkach jediti@a praca, interdisciplinarny charakter, vyskumizeatany na
podstatnej vzorke, prinaSa nové doteraz nespracqaréatky

Jedna drobna pripomienka: Poesi autor zvolil iba prave tieto dve segmentakritéria
(podkapitola 1.8)?

Pozn.: Hodnotici tabulka se otexe pro zapis dvojim kliknutim mysi. V tabulce ¥glv bilém sloupci (Hodn.)
u jednotlivych parameir své hodnoceni v procentualnim vy (100 = maximum, 0 = minimum). Pokudkiery
parametr neni relevantni hodnotit, nechejte ¢lali prazdné, program vyptia primer jen z vypl@nych hodnot. Dvojim
kliknutim nacelkové dopordeni (,Doporucuji prijmout bez vyhrad“) se otég dialog, ve kterém zvolte své dop@mni (je
treba jej vybrat a Sipkamifpsunout na prvni misto). Dvojim kliknutim se feaké dialog tykajici seffpadnéhacshlédnuti
textu recenzentem po UpravacBlovni komenté neni feba psat, @ by ovSem byt obsazen kipad, Ze hodnotite dktery
parametr na méhnez 60 %. Pokud celkédoporwujete gijmout text s mensimi nebo podstatnymi Upravanecifipuijte,
v éem by rdly tyto Upravy spdéivat. Posudek obdrafédecka redakce nakladatelstvi VeRByMtera publikaci doporéuje
k vydani.



Nakladatelstvi Radim Bauvéik - VeRBuM
Prehradni 292, 763 14 Zlin 12
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www.verbum.name, verboum@email.cz

Recenzni posudek odborné monografie

Jméno autora publikace Radim B#&uv¢ik

Nazev publikace Jak poslouchame hudbu? Vztah obyvaltCeské
republiky k hudb & a jejimu poslechu 2009

Jméno recenzenta doc. Mgr.Art Jozef Veres, CSc.

Datum zpracovani posudku| 1. 8. 2010

Hodnoceny paramet Hodn.
1|Prace je aktualni, gfinaSi nové a fivodni poznatky, pohledy¢i podnéty 9C
2|Prace¢erpa z relevantnich zdroji a fadné na né odkazuije 8C
3|Prace je Wcné spravna a neobsahuje zjevné faktické chyt 9C
4|Prace vychazi z identifikovatelné a &decky uznavané metodolog 8C
5|Prace je logicky strukturovana a neobsahuje formalhchyby 9C

| |Celkové hodnoceni (% | 86 |

Celkové doporweni recenzenta: Doporduji p Fijmout bez vyhrad
Preji si shlédnout text po upravach: Ne

Slovni koment&: Praca je dobre koncipovana a moderne spracovaa&niXnom trhu
bude vyliadavana. Odborna verejtidakato pracu oceni . Odpa@am ju publikovd.

Pozn.: Hodnotici tabulka se otexe pro zapis dvojim kliknutim mysi. V tabulce ¥glv bilém sloupci (Hodn.)
u jednotlivych parameir své hodnoceni v procentualnim vy (100 = maximum, 0 = minimum). Pokudkiery
parametr neni relevantni hodnotit, nechejte ¢lali prazdné, program vyptia primer jen z vypl@nych hodnot. Dvojim
kliknutim nacelkové dopordeni (,Doporucuji prijmout bez vyhrad“) se otég dialog, ve kterém zvolte své dop@mni (je
treba jej vybrat a Sipkamifpsunout na prvni misto). Dvojim kliknutim se feaké dialog tykajici seffpadnéhacshlédnuti
textu recenzentem po UpravacBlovni komenté neni feba psat, @ by ovSem byt obsazen kipad, Ze hodnotite dktery
parametr na méhnez 60 %. Pokud celkédoporwujete gijmout text s mensimi nebo podstatnymi Upravanecifipuijte,
v éem by rdly tyto Upravy spdévat. Posudek obdrafédecka redakce nakladatelstvi VeRByMtera publikaci doporéuje
k vydani.



Nakladatelstvi Radim Bauvéik - VeRBuM
Prehradni 292, 763 14 Zlin 12
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www.verbum.name, verboum@email.cz

Recenzni posudek odborné monografie

Jméno autora publikace Doc. PhDr. Radim Brazda, Dr.
Pracovist autora FF MU v Brné

Nazev publikace Ethicum

Jméno recenzenta Mgr. Milo$ Kratochvil, Ph.D.
Pracovid recenzenta FF £U v Plzni

Datum zpracovani posudku| 14. 12. 2010

Hodnoceny parameti Hodn.
1]Préace je aktualni, gFindSi nové a fivodni poznatky, pohledy¢i podnéty 10C
2|Prace éerpa z relevantnich zdroji a¥adné na né odkazuje 90
3|Prace je Wcné spravna a neobsahuje zjevné faktické chyt 10C
4|Prace vychazi z identifikovatelné a &ecky uznavané metodolog 90
5|Préace je logicky strukturovana a neobsahuje formalhchyby 10C

| |[Celkové hodnoceni (% | 96 |

Celkové doporweni recenzenta: Dopordéuji p Fijmout bez vyhrad
Preji si shlédnout text po upravach: Ne
Slovni koment&:

Hodnoceny text fedstavuje v naSem jazykovem presli jednoznény prinos v dané
problematice. Podobnych knih neni mnoho, jsoutiec réjaké. Prace je kompaktnim
celkem, ktery podava verpavajici pehled soudobychifstupi v etice. Neni vSak pouze
studijnim textem, ale vystupem autorovy vilastnidial$ké prace afspsvkem k aktualnimu
stavu poznani v dané oblasti. Mira ué&itesti pro badatele a studentynych obo#i, zejména
spole&ensko¥dnich, bude vysoka. Nespornou vyhodou je fakt,uteras vSech
pojednavanychistupi erudovas hodnoti jejich klady i zapory, aniz by se sam #naz
nachazet afpdkladat ¥¢né a nezpochybnitelné zfty. Vybizi k samostatnému a ndnému
mysleni, formuluje (a zaénn¢ ponechava bez odp&di) mnozstvi palivych otazek. Praci lze
k publikovani gijmout bez vyhrad.

Pozn.: Hodnotici tabulka se otexe pro zapis dvojim kliknutim mysi. V tabulce ¥glv bilém sloupci (Hodn.)
u jednotlivych parameir své hodnoceni v procentualnim vy (100 = maximum, 0 = minimum). Pokudkiery
parametr neni relevantni hodnotit, nechejte ¢lali prazdné, program vyptia primer jen z vypl@nych hodnot. Dvojim
kliknutim nacelkové dopordeni (,Doporucuji prijmout bez vyhrad“) se otég dialog, ve kterém zvolte své dop@mni (je
treba jej vybrat a Sipkamifpsunout na prvni misto). Dvojim kliknutim se feaké dialog tykajici se’fpadnéhacshlédnuti
textu recenzentem po UpravacBlovni komenté neni feba psat, @ by ovSem byt obsazen &ipad, Ze hodnotite dktery
parametr na méhnez 60 %. Pokud celkédoporwujete gijmout text s mensimi nebo podstatnymi Upravanecifipujte,
v éem by rdly tyto Upravy spdévat. Posudek obdrafédecka redakce nakladatelstvi VeRByMtera publikaci doporéuje
k vydani.



Nakladatelstvi Radim Bauvéik - VeRBuM
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Recenzni posudek odborné monografie

Jméno autora publikace Doc. PhDr. Radim Brazda, Dr
Pracovist autora Katedra filosofie FF MU Brno
Nazev publikace Ethicum

Jméno recenzenta doc. Mgr. Marek Peti, Ph.D.
Pracovist recenzenta Katedra filosofie FF UP Olomouc
Datum zpracovani posudku| 15.12. 2010

Hodnoceny paramet Hodn.
1|Prace je aktualni, pfinadSi nové a fvodni poznatky, pohledy¢i podnéty 9C
2|Préacecerpd z relevantnich zdroji a fadné na né odkazuije 9C
3|Préce je Wcné spravna a neobsahuje zjevné faktické chyt 9C
4|Prace vychazi z identifikovatelné a &decky uznavané metodolog 8C
5|Préce je logicky strukturovana a neobsahuje formalni chyb 7C

| |[Celkové hodnoceni (% | 84 |

Celkové doporweni recenzenta: Dopordéuji p Fijmout bez vyhrad
Preji si shlédnout text po upravach: Ne
Slovni koment&:

Etické problémy obkéuji lidsky Zivot od pdatku do konce. Stale sé&tom z rtiznych koud
vynoruji nova a nova moralni dilemata vyZadujici urgetegeni. Jesfkeé se v nich vyznat, je
téZké nepadnout za sbsvodim laciné vabriky kdejakeého moralizatora. Proto by
kvalifikovana vyuka etiky rda byt jednou z priorit na vSech stupnich edutao procesu.

Je vSak s podivem, jak malo kvalitnickebnich texi je z této oblastiistupno. Tuto mezeru
slibuje zaplnit kniha Radima Brazdthicum Jedna se o systematicky a {peny gehled
témat a pistupi sowasnéopsciencer oblasti etiky — od etiky aplikované a experinégni az
k diskurzu metatetickému. Autior text je psan siZim stylem, je plny kasuistik a
myslenkovych experimettkteré mohou slouzit jako ¥&né vychodisko P vyuce a je
zarovae prost jakéhokoli moralizovaniéastého neduhtiniciho etiku pro studenty
negitazlivou. Knihu po odstraimi drobnych peklepi doporuuji k publikaci.

V Olomouci 15. 12. 2010 Doc. Mgr. MarektiRe Ph.D.

Pozn.: Hodnotici tabulka se otexe pro zapis dvojim Kkliknutim mysi. V tabulce ¥glv bilém sloupci (Hodn.)
u jednotlivych parameir své hodnoceni v procentualnim vy (100 = maximum, 0 = minimum). Pokudkiery
parametr neni relevantni hodnotit, nechejte ¢lali prazdné, program vyptia primer jen z vypl@nych hodnot. Dvojim
kliknutim nacelkové dopordeni (,Doporucuji prijmout bez vyhrad“) se otég dialog, ve kterém zvolte své dop@mni (je
treba jej vybrat a Sipkamifpsunout na prvni misto). Dvojim kliknutim se feaké dialog tykajici se’fpadnéhacshlédnuti
textu recenzentem po UpravacBlovni komenté neni feba psat, @ by ovSem byt obsazen &ipad, Ze hodnotite dktery
parametr na méhnez 60 %. Pokud celkédoporwujete gijmout text s mensimi nebo podstatnymi Upravanecifipuijte,
v éem by rdly tyto Upravy spdévat. Posudek obdrafédecka redakce nakladatelstvi VeRByMtera publikaci doporéuje
k vydani.



Nakladatelstvi Radim Ba&uvéik - VeRBuM
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Recenzni posudek odborné monografie

Jméno autora publikace PaedDr. Marcela Géttlichovalng. Radomila Soukalova,
Ph.D.

PracoviSt autora UMK FMK UTB ve Zlin &

Nazev publikace Sodasna role vysoké Skoly v rozvoji ofanske
spolanosti

Jméno recenzenta doc. Ing. Josef Kubik, CSc.

PracoviSt recenzenta UTB ve Zlig, Fakulta managementu a ekonomiky

Datum zpracovani posudkuj 15. 12. 2010

Hodnoceny paramet Hodn.
1|Prace je aktualni, prinasSi nové a mvodni poznatky, pohledy¢i podnéty 95
2|Préceerpé z relevantnich zdrofi a¥adné na né odkazuje 95
3|Préce je Wcné spravnd a neobsahuje zjevné faktické chyl 85
4]Prace vychazi z identifikovatelné a &decky uznavané metodolog 85
5|Préace je logicky strukturovana a neobsahuje formalni chyb 80

| |Celkové hodnoceni (% | 88 |

Celkové doporueni recenzenta: Doporduji p Fijmout bez vyhrad
Preji si zhlédnout text po Upravach: Ne
Slovni koment&:

Souwasné pozadavkyeskych vysokych Skol nwnpozaduji zefektivéni procesu
vzklavani, coz si uvedenad monografie klade jako po#mik dosazeni jejiho cile.
Konkurenceschopnost védvacich aktivitCeské republiky fedstavuje orientaci na rozvoj
kvalitnich lidskych zdraj.

NaSe spoknost dospla do obdobi, kdy postupnnaiistajici kvantitu je nutno
nahradit zejména zvySovanim kvality vysokého SkaélstA ktéto problematice se
recenzovana monografie snaZispét. Z téchto divoda ji rovnéZz hodnotim za iinosnou a
k publikovani vhodnou

Pozn.:Hodnotici tabulkase
oteve pro zapis dvojim kliknutim mysi. V tabulce #gV bilém sloupci(Hodn.) u jednotlivych paraméirsvé hodnoceni
v procentudlnim vyjaeéni (100 = maximum, 0 = minimum). Pokuékiery parametr neni relevantni hodnotit, nechejte
policko prazdné, program vypita primer jen z vypl@nych hodnot. Dvojim kliknutim reelkové dopordeni (,Doporucuji
prijmout bez vyhrad“) se otég dialog, ve kterém zvolte své dopt@mi (je feba jej vybrat a Sipkami/psunout na prvni
misto). Dvojim kliknutim se otevtaké dialog tykajici serfpadnéhoshlédnuti texturecenzentem po UpravacBlovni
koment& neni treba psat, @l by ovSem byt obsaZen Kigad, Ze hodnotite dktery parametr na meéhnez 60 %. Pokud
celko¥ doporuiujete pijmout text s menSimi nebo podstatnymi Upravandcifigujte, véem by rdly tyto Gpravy spéivat.
Posudek obdraVédecka redakce nakladatelstvi VeRBuyMtera publikaci doporéuje k vydani.
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Recenzni posudek odborné monografie

Jméno autora publikace PaeDr.Marcela Gottlichova,
Ing. Radomila Soukalov4, Ph.D.

PracovisSt autora UMK FMK UTB ve Zlin é

Nazev publikace Sotasna role vysoké Skoly v rozvoji ofanské
spol&nosti

Jméno recenzenta Doc. PhDr. Elena Hradiska, PhD.

Pracovisté recenzenta Fakulta masmédii, Paneurdpska vysokadli,
Bratislava, SR

Datum zpracovani posudkuj 17. 12. 2010

Hodnoceny paramet Hodn.
1]Prace je aktualni, gFindSi nové a fiivodni poznatky, pohledy¢i podnéty 90
2|Pracecerpa z relevantnich zdroji a fadné na né odkazuje 80
3|Prace je Wcné spravna a neobsahuje zjevné faktické chyl 90
4|Prace vychazi z identifikovatelné a &decky uznavané metodolog
5|Prace je logicky strukturovana a neobsahuje formalhchyby 80

Celkové hodnoceni (% 85

Celkové doporweni recenzenta: Doporgéuji p Fijmout s menSimi Upravami
Preji si zhlédnout text po Upravach: Ne
Slovni koment&:

Odpori&am v Gvode napis&komu je praca @end a viac zdoérazihciel’ uvedenych dvoch
studii (marketing vysokej Skoly a neziskové projgle ich vyznam v prepojeni na poslanie a
ulohy vysokych Skél v siasnosti (prepojenie teoretickej pripravy a praxe).

Odporitam v prvejéasti zaradi do skupiny stakeholderov aj rédv, napr. ako stag’
verejnosti. Ide o vyznamnu komunitu Paldiska marketingu Skoly.

V texte odpordam zjednoti uvadzanie mien, niekde su aj krstné mena, napidGtniekde
nie, napr. str. 14. V texte by sa nemali uv&d#aly osob (prof. Porvaznik, doc. &lik, dr
Gregarova)

Obr. 3 na str. 11 (Celeron) — chyba rok a meno yw&bler

Na str. 22 v uvedenom prieskume zamestn&watehyba rok prieskumu.
Chyba uvedenie gratu 1, zrejme ide o graf na str. 7, ale ten ma nagaf.¢. 3
Graf¢. 2 navrhujem dopliiPowdomi ostudijném programu




Graf¢. 3 posuntl za odsek zdnajuci sa Otazky...

Graf¢. 3 nazvé: Volnog’ Studentov

str. 28 Graf¢ 8 zment na Graf¢.8:

str. 28 nerozumierdasti vety ... od marketingového managera po nany
str. 29 Grak. 9 a 10, chyba dvojbodka

na str. 32 tabulk& 4, chyba dvojbodka

na str. 42 citat ,tzv. akademickédy....“ chyba rok

na str. 45 NNO —vypisa

na str. 45 vyskum u mladej generacie — chyba kteehtizoval

na str. 49 v zatvorke su uvedené aj skratky krétmyien, v inych odkazoch su len priezviska
na str. 52 chyba odkaz kto realizoval vyskum

na str. 55 na zéatku uvies realizatora projektu Zivot neni zebra

na str. 60 chyb&ldanok z MF Dnes

V zavere odportam viac zdoraz#ico priniesli tieto Studie, patarknuw’ priklad prepojenia
teoretického vzdelavania a praktickych skisenosti.

Celkovo obe Studie su prinosné, zaujimavé, prinaségpodnety pre vysokeé skolstvo aj prax.

Vypoiadani pripominek

Uvod i zawr publikace byl pepracovan ve smysldipominek a doporeni recenzenta.

V zawru publikace byl zélrazrén vyznam uvedenych studii ve vztahu k propojeni na
teoretické pipravy a praxe a Zglazreny usgsné giklady konkrétni spoluprace na reélnych
projektech.

Mezi hlavni skupiny stakeholders byly do skupinpké veejnosti z&azeny také rode
potencialnich uchazé o studium.

Nasledujici formalniispominky byly doplgny pogipad odstragny.
Ing. Radomila Soukalovéa, Ph.D.
PaedDr. Marcela Géttlichova



Statut Védecké redakce nakladatelstvi VeRBuM

Nakladatelstvi VeRBuMizzuje Védeckou redakci jako svou redak radu, ktera garantuje
odbornost a kvalitu tektvydavanych jakozto recenzované monografie.

81. Oblastéinnosti Védecké redakce

Védecka redakce nakladatelstvi VeRBuM (dale jedddtka redakce™) je poradnim
odbornym nadoborovym organem nakladatelstvi VeRBigyl.aktivity se tykaji
recenzovanych odbornych téxtédecke, propedeutické nebo poputanawené povahy, na
které se nakladatelstvi VeRBuUM z&mje. Jako dopikovou¢innost miZze nakladatelstvi
VeRBuUM vydavat téz dila jiné povahy, ktera recer@@nejsou a kterych gmnost
Védeckeé redakce nedotykda; takto mohou byt vydanaepdila, kterd zjewhnemaji ambici
byt odbornou literaturou (tedy zejména hdyeletrie a poezie).

Cinnost \&decké redakce spiva predevsim vdchto oblastech:

1. Formuje odborny profil nakladatelstvi VeRBuMim jvydavané&ady recenzovanych
odbornych monografii. Posuzuje a dopgaie edéni plan nakladatelstvi VeRBuM.

2. Posuzuje odbornou uraveraci (rukopis), které jsou z@zovany do edniho planu
nakladatelstvi a vydavatelstvi VeRBuMidi proces jejich recenzovani.

3. Doporuuje odborné texty k vydani v nakladatelstvi VeRBjalb recenzované
monografie; pi rozhodovani, zda text dopaitici nedopordit k vydani, zohletluje vlastni
stanoviska k praci a posudky recenzent

§2.Clenové \kdecké redakce

Cleny Védecké redakce se mohou stat zejména osobgekou hodnosti docent nebo
profesor, pipadré dalSi osoby uznavané jako specialisté ve svénuolinimalni p@et
¢lent Veédecke redakce jsodtmaximalni pdet neni omezen. ddecka redakce ma svého
predsedu, kterého tuje nakladatelClenstvi nebo fedsednictvi ve ¥decké redakci
nevylwuje moznost vydavat sva vlastni dila v nakladatelé¢RBuM ani dila jinych zde
vydavanych autdrrecenzovat.

83. Jednani \Bdecké redakce

Jednani ¥decké redakce se konajedevsim progednictvim e-mailovych konferenci nebo
jinou formou elektronické komunikace. Wipad potreby miZze nakladatel svolat také osobni
jednani \&decké redakce. &decka redakce jedna koordino¥ato znamena, ze vsichni
¢lenové \kdecké redakce jsou sezndmeni se stanovisky ostéteiti a mohou se k nim dale
vyjadiovat.

84. Jednacirad Védecké redakce
1. Védecka redakce minimainednou r@n¢ schvaluje edini plan nakladatelstvi VeRBuM.

Tento edini plan niize byt aktualsy modifikovan, a to $ dodrZzeni nize uvedenych
podminek.



2. Védecka redakce schvaluje recenzenty praci, kteiéuggpa vydani v nakladatelstvi
VeRBuUM. Recenzenty fize navrhnout sam autoriipadré ve spolupraci s nakladatelem.
Jsou vyZadovany dva nezavislé recenzni posudkgaghrent, ktefi nejsou ze stejného
pracovist jako autor prace. Vyjimku z tohoto pravidla sclwalVédecka redakce svou
dvoutetinovou ¥tSinou. Autor doda ¥decké redakci prosdnictvim nakladatele tyto
informace:

- Jméno autoradetre vSech tituli a adresy jeho pracovist

- Pracovni nazev publikace a jeji $tnou, maximald desettddkovou anotaci (ktera zejména
objasni metodicka vychodiska prace; alternatijgnmozné dodat také rozpracovanou verzi
textu)

- Pfipadré také navrh jmen recenzéni¢etns vSech tituh a adresy jejich pracovist

Védecka redakce se veilid 5 pracovnich dni vyjatik zangru vydat danou publikaci a k
osobam recenzeah{schvali pipadny navrh autora, nebo sama dopbrecenzenty).
Nevyjadeni se ve stanovenéilld se bere jako souhlas s navrhem k publikaci a mednrh
recenzent. Pokud gktery ¢len Veédecké redakce navrhuje jiné recenzenty nez autasi m
specifikovat, zda by #h byt néktery z pivodré navrhovanych recenzéntahrazen (fipadré

z jakého dvodu), nebo zda ma jit o navySentporecenzerit P sporech v této&ci
rozhoduje nadpolo¥ni tSinacleni Védecké redakce. Vdaném (kalendidim) roce mohou
byt vydany pouze prace, k nimz jsou podklady sggemiiné v tomto batldodany do 15. 11.
daného roku.

3. Védecka redakce posuzuje zpracované odborné receryziiea doporéeni k publikaci.
Clenaim Védecké redakce je datena elektronickou postodipravovana publikace a viechny
k ni zpracované recenzélenové \&decké redakce maji 10 pracovnich dni na to, alky se
recenzim vyjatili. Nevyjadreni se ve stanoven&ili se bere jako souhlas s dop@mim k
publikaci.Clenové \&decké redakce zejména posuzuji, ztipravované publikace odpovida
odbornému profilu nakladatelstvi VeRBuUM a zda reeewyznivaji kladé ve prosgch
publikace dila. Pokuddktery zeclena Védeckeé redakce nesouhlasi s vydanim publikace,
musi své rozhodnuti adodnit, giipadré uvest, jakym zfisobem niZe autor odstranit
nedostatky. Dilo je dopoéano k vydani jako recenzovana monografie, pokuoh ¥yslovi
souhlas dvotutetinova tSinaclena Védeckeé redakce. Dilo nebude vydéano tehdy, pokug sv
nesouhlas explicithvyjadii alespa tretinacleni Védecké redakce. Vdainém (kalendidnim)
roce mohou byt vydany pouze prace, jejichz recepasiidky \édeckéa redakce obdrzi
nejpozaiji 30. 11. daného roku. Vyjimku z tohoto pravidizngaluje \&decka redakce svou
dvoutetinovou ¥tsSinou.

85. Zawreéna ustanoveni

Tento Statut je vydavan nakladatelstvim VeRBuMoJaténi bylo schvaleno ¥deckou
redakci nakladatelstvi VeRBuM. Nakladatelstvi VeRBma pravo Statut gmit podle
aktualnich podminek a pravidel pro publikagilgckych texi, piicemz vSechny zegmy musi
byt schvaleny ¥deckou redakci formou zapisu #ggeného na internetovych strankach
nakladatelstvi. Tento Statut vstupuje v platnogt in5. 2009, posledni revize jeh@&zn
probkihla 25. 1. 2011.



